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PANUN pakinoita

Kiven pidivind. Eris »ankara puutarhuri»
100 vuotta sitten

Tand Aleksis Kiven paivdna
pysidhtykddamme hetkeksi tar-
kastelemaan suomen kielen ja

kirjallisuuden asemaa yleensd
100 vuotta sitten eli suuren
Aleksimme elinvuosina. Tama

kdy talla kertaa parhaiten
pdinsi tutustumalla alkuvuodes-
ta ilmestyneeseen vaitoskirjaan
»August Ahlgvist suomen kielen
ja kirjallisuuden vartijanas, jol-
la tunnettu lehtimies, maisteri
Ilmari Kohtamaiki vaitteli filo-
sofian tohtoriksi. Teos ilmestyi
sittemmin »Ankara puutarhuri»-
nimisend vanhan kunniakkaan
Suomalaisen Kirjallisuuden Seu-
ran kustannuksella.

Moni Kiven kirjojen ja nay-
telmien ystavistd, joihin kal ny-
kyisin jo lukeutuvat kaikki suo-
menkieliset kirjallisuuden har-
rastajat, horistda ehkd kor-
viaan: Ahlqvist — sekd profes-
sori, joka haukkui ylioppilas
Stenvallin perusteellisesti ja teki
hinen elamintyonsa mahdolli-
simman hankalaksi. Hanko Kkie-
lemme vartija?

Niinpéd niin, hdn juuri profes-
sori Alqvist eli runoilija Oksa-
nen, joka kolmantena miehend
M. A. Castrénin ja Eljas Lonn-
rotin jalkeen istahti suomen kie-
len ja kirjallisuuden professorin
ylimmalle oppituolille. Nykyai-
ka tuntee tdman professorin 1a-
hinnd runoilija Oksasena, mutta
muistaa kylld hinen arvostelija-
toiminnastaan »tapaus Kivens.
Kiven elamida esitteleviassa elo-
kuvassa, joka sotien jalkeen oli
ohjelmistossa, tdmid herra esiin-
tyy tuimana, tuikeana, itsetietoi-
sena ylhdisyytend, jonka pelkka
niakeminen sai kéyhén ja onnet-
toman runoilijan melkein shok-
kitilaan. Ja sellainen arvonsa
tunteva herra tama Ahlqgvist
kylld olikin. Mainitun oppituo-
lin haltijana ja kirjallisuuden
ja kielen kriitikkona hian kui-
tenkin noudatti johdonmukaista
linjaa ja uskoi olevansa rehelli-
nen ja puolueeton, joskaan ei
voi valttyd epdilyltd, ettd runoi-
lija Oksanen vaikka Ahlqgvisti-
nakin arvostellessaan ei oikein
voinut sulattaa muita kirjallisia
suuruuksia.

Ymmairtidksemme hiukan-
kaan, miksi Ahlgvist oli ankara,
miksi hin morisi, meidin on
muistettava, etti suomen kielen
viljely sata vuotta sitten vaati-
vaa mittapuuta kidyttden oli
vasta alkuasteella. 1850-luvun
oli ensiksikin voimassa surulli-
senkuuluisa kieliasetus, joka
kielsi muun paitsi uskonnollisen
ja taloudellisen suomenkielisen
kirjallisuuden julkaisemisen.
Virallisesti asetus  kumottiin
1860. Fennomanit, ssuomikiih-

koilijats, olivat uutteria miehia
ja tahtdsivat kauas, mutta aavis-
tuksen heiddn  tehtdvastaédn
saamme, kun luemme, ettd Paa-
vo Tikkanen, erds ahkerimmista
ja aktiivisimmista, vield 1855
kirjoittaa: »Jumala yksin sen
varmaan tietdd». (Oliko nim.
suomen kielellda tulevaisuutta).
Ahlgvist ei ollut varsinaisesti
pessimisti, tulevaisuuteen nah-
den nimittdin, mutta hianelld oli
kertakaikkiaan sellainen kisitys,
ettd kielemme ei vield silloin ol-
lut kypsa kiaytettdvidksi kauno-
kirjallisuudessa. (Lukuunotta-
matta tietysti runoilija Ahlgvist-
Oksasta.) Ja kun professori ker-
ran oli saanut paahdnsd, ettd
ensin oli luotava kielen kehityk-
selle teoreettinen pohja, kieli-
oppi, hidn el antanut minkain
horjuttaa wvakauamustaan. Mo-
neen kertaan hin kirjoitti »mi-
ten kielen pitda ensin valmistua
kirjailijoiden ja runoniekkojen
kamariloissa», koska nimittdin
sen tila oli »kurja». T&assd mie-
lessia hin tyoskenteli sellaisella
perusteellisuudella, ettd hyvin
ansaitsee »ankaran puutarhurin»
lisanimen.

Hin uskoi kuitenkin: »Se pii-
vdn-salo, josta runoilijamme Jo
niin kauan ovat laulaneet uuden
paividn syntyvian suomen kie-
lelle, ja joka pimeassa tuhrus-
faessamme, on syddmissamme-
kin yllipitinyt toivon valoa,
jokohan siitd nyt viimeinkin ru-
peaa paivd valkenemaan?» Sekd
novelliemme (tarkoittaa siis
proosataidettamme), historiaim-
me ettd sanomalehtiemme kieltd
professori moittii kuivaksi ajan-
kohtana, jolloin jo Kiven viake-
vdlla hengelld luodut teokset
toinen toisensa jalkeen nakivit
pdivianvalon. On suorastaan
traagillista ajatella, ettid juuri
talta mieheltd, joka omalla alal-
laan kaikesta huolimatta suoritti
tunnustusta ansaitsevan paivi-
iyon ja oli lisdksi lahjakas ru-
noilija, jai tajuamatta uuden
pdivian valkeneminen, etti juuri
h3an ja ajan »suurista suomalai-
sista» ainoaataan hin hylkasi
rakennuskelpoisimman kiven
kielemme ja kirjallisuutemme
rakennuksessa, Aleksis Kiven.

Tdnd Kiven piivanid muista-
kaamme siis nimenomaan timi:
Aidinkielemme ja kaunokirjalli-
suutemme asema huomioonot-
taen, oli Nurmijdrven nuoru-
kainen suorastaan kisittamatto-
min ennenaikainen ilmié omana
aikanaan. Hinen suuruutensa
vain korostuu, kun tiedetdan,
minkilaisen ennakkoluulojen
muurin ldpi hdnen oli murtau-
duttava.

Panu.



