Kaiku 24.10.1946

Pal'li"l )ft'a;'génaita

"Mind

Vioi yiitd hywin olla vaim kirjal-
lisuushistoriallinen  tarima, ettd
nimi kaksi otsikossa mainittua
sanaa ovat Aleksis Kiven viimei-
seit ganat, mutta oli tAman asian
Taita: miten hyvinsé, tosiasia on,
ettd me hyvin voivadt olla juur
Kiven sanat. Hén tunsi kirjoifta-
neensa sydinverellddn, hdn tiesi
kuvanneensa 'kansansa vd#rentd-
mattdménd, hin uskoi vangin-
neensa mielikuvituksensa ihme-
olennot paperille juuri sellaisina
kuin ne ‘hinelle milloin valvetenis.-
sa, milloin unikuvissa olivat
niyitiytyneet. Niiden tdytyi eldd.
Mutta oli niitdkin, jotka tahtoivat
tappaa hinen veljeksensd, hdnen
suntarinsa, ' hinen runokuvansa.
Himen tdytyi siis itse koko ajan
olla taisteluasenteessa néitad ym-
maridgméattomid vastaan ja tuo
taisteluasenne sopii miinl hyvin ki-
teytettiviksi yksinkertaisiin, muit-
ita  tulevaisuutta julistaviin, vio-
 renvarman uskon jja ihanan wtmwomu
sanoihin: mind elin!

Suomi-Fifmin elokuva M in &

eldn!”’

eldm, jota paraikaa Oulussakin
ndytellddn, tdhdentdd nihdidkseni
koko ajan mainittua pucita ru-
noilijan eldmassd. Saamme tu-
tustua vilkkaaseen, sanavahmiic
seen ja kujeilevaan poikaseen,
iloiseen, rohkeaan ja kutsumuk-
seensa varhain kypsyvdan nuoru-
kaiseen, palavasieluiseen nuoreen
kirjailijaan, vasymdtid ja iloisesti
luovan taiteilijan tydldstd kohta-
loa toteuttavaan micheen. Mutta
koko ajan voimme seurata toista-
kin linjaa, yliherkkyyden ja ylira-
sirtumisen, foisaalta puutteen ja
ymmdrtimystd vaille jdd@misen —
muutamista  ystivistd huolimatta|
— toisaalta suorittamaa “maan
alta kaivamista”, minki tdydenta-
vit ankarat sairaudet yhdessd
L‘p§i§212{11n'ﬁ”|"5u1 elamdn kanssa,
niin ettd runoilija viimeisen lavan-
taudin kirsittyidn yhdeltd iskulla
muuttuu ikddnkuin eri mieheksi
Mutta, kuten mainitsin ja kuten
kaikki tietivit, sortuminen ei ol-
fut  vain fyysillisistd, vaan yhtd
paljon sielullisista seikoista joh-

tuvaa. Filmissd on runoilija-pro-
fessori_Ahlqvist-Oksasella tunmnet.
tuine arvosteluineen ja kielteisine
asennoitumisineen huwomattava
osuus, jota ehkd on paisutettukim,
niin ettd aikaansaadaan onnistu-
nut dramaattinen jdnnitystila. Kay
myds ilmi, ettd Ahlqvistin fuontio
mucidostui  niin kohtalokkaalks
siksi, ettei kukaan tarpeeksi sel-
vasti  aseftunut hidntd vastaan.
Hallsirom  US:ssd  viittdd, ettes
Kiven sortumista tdhdn vaimoon
ole kuvattw, mutta ndemmehin
sen aivan selvisti, tarvitseeko sitd
nyt ryhtyd sormellg osoittamaan!

Kisikirjoituksesta vastaa Elsa
Soini, jota on syytd onmitella, sa-
moin ohjaaja Iimari Unhoa. Luon.
nollisesti heilld on ollut suurta
apua  kiyteftivissddn olevista
asiantuntijoista, professoreista V.
Tarkiainen ja J: V. Lehtonen se-
ki maistereista Eino Kauppinen
ja Alpo Routasuo, joika edustavat
pitevimpid vanhan ua nuoren;: -
kijapolven voimia. ~ Tdmé& asian-
tu'11|t1]alautalownta waikuttaa to-
siaan niin ‘pateva-lta ettd ei tee

‘mieli ryhtyd ndin paperilla kriti-

soimaam, vaikka sielld taalla fil-
missd esiintyi seikkoja, jotka sii-
hen antaisivat aiheftta. Tyo lko-
konaisuudessaanhan on todistus
ainutlaatuisesta  huolellisuudesta
ja asiaan perehtymisestd. Kun

tunnettu  kriitikko Kuter Nya
Pressenissd huomauttaa seikasta
sellaisesta ‘kuin lijankin piefeedin
noudattamisesta Kiven tunnetusti
monivaiheisty eliméntaivalta k-
vattaessa itdytyy minunkin omalta
osaltani tuohon puuttua. Hra
Kuter iskee kylld kirveensd Kki-
veen viittdessddn, ettd Kivi tdssd
on kuvattu “pyhdkoululapseksi’.
Kylld katsoja, vaikka eil tunltisi-
kaan Kiven elimikertaa, varmasti
vihemmastikin tajuaa, ettd rw
noilijan  valoisten pdivien vélilta
oli synkkid oitd ja ettd polku vei
vuorilta rotkoihinkin. On aivan
turhaa ruveta kuvaamaan raflaa-
vasti kapakkakohtauksia, suoma-
laiset kuuluisat heindlatokohtauk-
set eroottisen filmin alalta ovat
tanpeeksi murheellisia todistuksia
pystyviisyydestdamme ylen natu-
ralistisiin kuvauksiin.

Niin, kysymys on nyt, sen ilok-
seen ankarinkin suomalaisen fil-
min arvostelija myontad, kultbuu-
ritapauksesta: Mind etdn eh.
ki ensimmiisen kewran taysin lu-
nastaa aiheeseen kiinmitetyt toi-
veet. Kokonaissuoritus on taidet-
ita, niin vastahakoisia kuin tamé
arvosana  ollaankin  elokuvalle
myontdméain.

Niyttelijgsuorituksena  Rauli
Tuomen Kivi on jparhaita, miba
yleensd valkokankaalla —ainakin

inen

meilld on ndhty. Hanen runoili-
gansa on eletty, ei nédytelty, eikd
ole hdnen syytddn paikoin mieles-
tiani lilallinen teatraalisuus elehti-
misessd ja, mikd itdssd yhteydesséd
tulee mieleen, puheessa, kun ru-
moilija siteeraa ehkd lijankin lau-
suntataiteellisesti iomia juuri syn-
tyneitd tai ehkd juuri hahmoit-
tuvia runmojaan. Tuomen jdlikeen
mainitsin - Salli Karunan, vaikka
hinen osansa suorasukaisuuides-
saam ej olekaan kaikkein vaikeimL
pia. Charlotta Lonngvistissd on
todella sydamellisywittad kylmidn ul-
kolkuoren alla. - Suuwrmichet oli
Tuonnehdittu mainiosti. Nidn, mi-
ki kiitollinenr kultbuurihistorialli-
ajan tausta filmilla lisélksi
onkaan 'monine kuuluisuuksineen.
Ja jpaitsi ettd jokaisen Kiven teok-
sen  imestyminen lulee hucmioi-
duksi kulttuuritapauksena, niin
harvat kuin sen silloin vield ym-
mértdvitkin, ndemme onnistuneen
vildhdyksen —myds kansallisen
teafterimme syntymidhetkests, kil
muistettavasta Lean ensi-esityk-
sestd.

Koko kansan filmi, josta puhu-
taan kauan, ja joka toivottavasti
tuo Kiven entistd ldhemmds sen
kansan syddntd, jota hdn niin sy-
visti rakasti.

Paau



