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Aleksis K — viikonvaihde

Vetta sekaan

Taas kerran on ehdotettu ja kai jo torjuttukin ajatus, ettd olutta pitéisi laimentaa, jotta se ei rampisi
ihmisen pa&han niin herkasti kuin nykyisin tapahtuu. Tai ei vélttamétta edes nykyisin, vaan myos
entisind aikoina, kuten esimerkiksi juuri ilmestynyt ulkoministerién historiikki kertoo. 1970-luvulla
ei laimennettu mit&én, ja seuraukset olivat sen nakoisia: ministerit sasmmuilivat neuvottelupdytiin ja
toiset olivat melkein pysyvasti paissadn, suurlahettilaat pissailivat vaatenaulakkoon tai luulivat
paasevansa Itavallan ulkoministeriksi ja niin edelleen. Tan& paivéana ei tuollaista endd tapahdu,
vaikkei juomia olekaan lantrattu, vaan ulkopolitiikkamme johto juoksee maratoneja, haaveilee
toisten maiden ulkoministerien séarista tai pysyttelee muuten vain erossa oluesta. Jopa moniaita
suurlahettiléitd kerrotaan nahdyn selvin pdin useissa eri tilaisuuksissa. Ulkopolitiikkamme ongelma
ei enéa ole litan monta lasia, vaan lilan monta lautasta.

Totta puhuen oluen laimentamisesta ei olisi koskaan ollutkaan apua ulkopoliittisen johtomme
selvittamiseksi, silla noissa piireissa juodaan olutta &rimmaisen harvoin. Sen sijaan meille
tavallisille pulliaisille oluen laimentamisella on merkitystd. Lienee noin miljoonas kerta oluen
keksimisen jalkeen, kun sitd on ehdotettu vesitettavéksi. Tiettavasti se ei ole koskaan onnistunut
missadn muualla kuin Amerikassa ja Ruotsissa. Sielld suosituimmat oluet todella maistuvat vedelta.
Meilla sen sijaan nousee joka kerta halveksuva tuhina, jolla todistetaan, ettd olutta ei
yksinkertaisesti voi laimentaa, jos se halutaan jotenkin oluena pitéé. Siindhdn on jo nyt jotain 95
prosenttia vettd, miksi juuri sita pitaisi lisata?

Koska kysymyksessa on kuitenkin laaja kansanterveys- ja raittiusongelma, jotakinhan sille pitaa
voida tehd&. Hinnankorotusta ja -alennusta on jo kokeiltu, mutta tulokset ovat olleet huonoja, koska
myyjat keksivat aina uusia konsteja myyda halvalla ja ostajien mielesta olut on aina hintansa
arvoista. Hieman parempi keino voisi olla se mikéa tehtiin aikoinaan tulitikkuaskeille. Niiden hinta
ja askin koko pysyivit ennallaan, mutta tikkujen maaraa vahennettiin. Olutpullot ja -tolkit voitaisiin
tayttad vain puolilleen, niin silloinhan niiden alkoholipitoisuuskin putoaisi 2,3 prosenttiin. Toinen
vaihtoehto olisi pullopalautuksen muuttaminen siten, ettd kauppojen automaateista saisi sita
enemman palautusraha mitd enemmaén juomaa on jaljella. Jos malttaisi palauttaa korkkaamattoman
pullon, siitd voisi saada jopa hieman voittoa.

Sellainenkin olisi mahdollista, ett4 oluen tavaraselostetta muutettaisiin. Pidettdisiin siis sisaltd
ennallaan, mutta etiketissa ei puhuttaisi alkoholipitoisuudesta mitéan, vaan kerrottaisiin, ettd juoma
sisaltaa 95,3 prosenttia vettd. Takuulla kulutus putoaisi, silla kukapa haluaisi ostaa kallista 95-
prosenttista vettd, kun viereisesta hyllysta saa halvemmalla sataprosenttista lahdevetta. Silti kukaan
ei padsisi sanomaan, etta olutta on laimennettu.
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