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Harhaoppinen

O Arkkipiispa John  Vikstromii
cpdillddn harhaoppisuudesta, kun
hiin meni  holdyttdméidn radiossa,
ettd kenties homotkin ovat ihmisis,
la1 jotain sellaista.

Kuka tietds, vaikka nyt otettaisiin
Syynun myos arkkihuippa Vikstro-
min muut opilliset rotokset, kuten
hdnen asenteensa naispappeuteen,
neitseelliseen syntyméiin, vettenpiil-
likdvelyyn ja Martti Vainion do-
ping-kdryyn vuoden 1984 olympia-
laisissa, tahi jalkapalloselostukset,
joita kaikki asianharrastajat eiviit
pitdneet ollenkaan oikeaoppisina.
Onpa hin saattanut syyllistyd majes-
teettirikokstinkin drsyttimailld presi-
dentti Mauno Koivistoa lausunnoil-
laan arkipyhistd ja pakolaisista.

Joka tapauksessa juttu on historial-
linen ainakin siksi, ettd viimeksi
puspaa on syytetty harhaoppien le-
vittdmisestd 1600-luvulla. Moni ei
taida endd muistaa miksi, saati
minkélaisen tuomion silloinen piispa
sal.

Onkin sus kiintoisaa ndhdéd, miten
piispa  Vikstromin harhaoppisuus
nivtetddn toteen ja miten hinet
tuomitaan, jos syylliseksi todetaan.

Onneksi perinteitd on yilin kyllin.
Vaikka paavi onkin nykyisin vdhiin
en kirkkokuntaa, hidn voinee tilaus-
tvond hoidella Suomeen pannabul-
lan, siis samoin kuin Kekkosen ai-
kotna hoideltun nootteja.

Myos piispa Vikstromin elinikai-
nen karkotus Savoon saattaisi tulla
kysymykseen. Mahdoton ajatus ei
olist kirkonkirouskaan, jonka tuo-
miokapituli voisi antaa edes hevis-
si muodossa, mutta silti kaksikieli-
send. sus esimerkiksi:  "Helkkan
sentddn, John, mnds olet mennyt
puhumaan, )osses.” _
Jos nimi keinot tuntuvat lepsuil-
ta. valikoimaan kuuluu jdredmpia-
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kin. Tehokkain tapa sclvittdd asia
olist epéilemitti perinteinen roviol-
la polttaminen. Totuushan ei pala
tulessakaan, joten piispa kylld sel-
vidd roviolta ehjin nahoin, jos hin
on oikeassa. Jos hidn taas on viiris-
sd, eikos hidn silloin ansaitsekin
kohtalonsa.

Nédin kesdaikaan rovion polttami-
nen saattaa tosin olla vaarallista,
koska useissa patkoissa on kulohiily-
tystila, eivitkd véddrdoppisesta synty-
vil pddstot liene ympinstoystavilh-
SId.

Erds mahdollisuus on myllynkiven
pujottaminen puspan kaulaan ja
koko virityksen upottaminen Koy-
lionjiirveen. Jos piispa on syyton,
hin pysyy myllynkivineen pinnalla,
mutta syyllisendi uppoaa pohjaan
kuin irtonainen perdmoottori.

Valitettavasti  tdssikin  konstissa
on ympdnstohaittoja. Ensinndkin
museovirasto lienee jo tdhin men-
nessd rauhoittanut kaikki kiyttokel-
poiset myllynkivet ja toisekseen
piispa jarvessd lisdd rehevoitymistd

ja voi saada sinilevdt kukkimaan.

Siksi tdmidkin oikeudenkiyntitapa
on ehkd hyldttdva.

Tilanpuutteen takia emme vahtet-
tavasti voi tdssd kidyda ldpr kaikkia
mahdollisia tapoja harhaoppisuuden
selvittdmiscksi ja siitd rankaisem-
scksi, mutta uskomme vakaasti,
ettd tuomiokapituh tutki arkkipns-
pan cdesottamukset rittdvan tarkas-
ti ja asettaa tdmédn sithen paikkaan
mihin hin kuuluu.
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